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用人单位应及时用人单位应及时
与劳动者签订与劳动者签订
书面劳动合同书面劳动合同

【案例简介】
上个月小曹通过投递简历应

聘到一家超市工作，面试通过后
被超市告知可以立即上班，工作
一个月后，超市仍未与他签订劳
动合同。人事主管称，暂时无法
签订劳动合同，超市负责人在老
家处理私事，暂时无法回来。超
市的上述做法正确吗？

【分析点评】
超市的做法显然不正确。《劳

动合同法》第十条规定，建立劳动
关系，应当订立书面劳动合同。之
所以要求用人单位与劳动者签订
书面劳动合同，一是证明劳动关系
的存在；二是明确劳动关系的权利
义务。已建立劳动关系，未同时订
立书面劳动合同的，应当自用工之
日起一个月内订立书面劳动合
同。用人单位自用工之日起超过
一个月不满一年未与劳动者订立
书面劳动合同的，应当向劳动者每
月支付二倍的工资。

本案例中，超市以负责人身
在外地为由未及时订立书面劳动
合同的做法不符合法律规定，超
市应规范劳动合同签订的相关制
度和程序，依法保障劳动者的合
法权益。

☆民法典 100问

□区司法局、区法宣办

直播间编造虚构故事博取打
赏是诈骗吗？

属于诈骗。
《民法典》第 148 条规定，一

方以欺诈手段，使对方在违背真
实意思的情况下实施的民事法律
行为，受欺诈方有权请求人民法
院或者仲裁机构予以撤销。

网络主播的“天价”违约金合
理吗？

根据双方所签订的合同内容
与实际损失决定。

《民法典》第 585 条规定，当
事人可以约定一方违约时应当根
据违约情况向对方支付一定数额
的违约金，也可以约定因违约产
生的损失赔偿额的计算方法。约
定的违约金低于造成的损失的，
人民法院或者仲裁机构可以根据
当事人的请求予以增加；约定的
违约金过分高于造成的损失的，
人民法院或者仲裁机构可以根据
当事人的请求予以适当减少。当
事人就迟延履行约定违约金的，
违约方支付违约金后，还应当履
行债务。

直 播 间 散 布 他 人 谣 言 违
法吗？

违法。
网络并非法外之地，在直播

间散布他人谣言可能侵犯他人名
誉权等人格权。《民法典》第 1024
条规定，民事主体享有名誉权。
任何组织或者个人不得以侮辱、
诽谤等方式侵害他人的名誉权。

《民法典》第 1194 条规定，网络用
户、网络服务提供者利用网络侵
害他人民事权益的，应当承担侵
权责任。

□ 区人民检察院

编辑：沈俊 7法治
2025年6月21日

CHONGMINGBAO投稿：shenjun12369@126.com 崇明报

警银联手守住老人警银联手守住老人1010万元养老金万元养老金

小型客车超载 司机构成危险驾驶罪
【案件介绍】
今年 3 月，王某在邻居的介绍

下，答应将李某等 5 人送至本区一
地点参加丧宴，结束后再接回来，往
返车费 160 元。到了约定日的早
上，王某就按照约定驾车将李某等
5人送至指定地点。

晚上，王某又照约定到丧宴处
接人，却发现乘车人员从原先的 5
人增加到 11 人。原来，新增加的 6
名乘客早上乘坐车辆的司机因喝酒
开不了车，便跟随李某等 5 人一起
搭乘王某的车子。王某的车子核定
载客 6 人，如果全部载上，就达到
100%超员了。王某明知如此，仍旧
将 11 名乘客全部载上出发了。途
中，遇到民警在路上设卡检查，超员
驾驶就此暴露。

经查，王某驾驶的车辆是非营
运车辆，核定载客 6人，实际载客 12
人，载客超过额定成员 100%以上。
区人民检察院经审查认为，犯罪嫌
疑人王某在道路上驾驶机动车从事
旅客运输，严重超过额定乘员载客，
已构成危险驾驶罪。

区人民检察院以危险驾驶罪对
王某提起公诉，最终王某被判处拘
役一个月十五日，缓刑三个月，并处
罚金人民币五千元。

【检察官提醒】

车辆超员驾驶存在诸多危害：
行驶状态不稳定。超员会导致车

辆超出其载重量，会增加在行车过程
中的不稳定性。同时载重越多，车辆
惯性越大，制动距离延长，危险性也相
应增大。

容易爆胎、失控。超员车辆易因
轮胎负荷过重、变形过大引发爆胎、
突 然 偏 驶 、制 动 失 灵 、转 向 失 控 等

事故。
增加逃生、抢救难度。超员车辆

一旦发生交通事故、自燃等意外情况，
将会给乘客逃生、人员抢救等带来极
大困难。

无座乘客最危险。超员乘客没有
座椅、安全带等设施保护，一旦发生紧
急情况，容易造成群死群伤事故，加重
事故后果。

区人民检察院提醒广大驾驶
员：“开车不超员，不坐超员车。”超
员载客会使车辆超负荷行驶，且部
分非法改装车辆将座椅拆除，没有
安全带的保护，一旦发生意外，后果
将不堪设想。

【法条链接】
《中华人民共和国刑法》第一百

三十三条之一：
在道路上驾驶机动车，有下列

情形之一的，处拘役，并处罚金：
（一）追逐竞驶，情节恶劣的；
（二）醉酒驾驶机动车的；
（三）从事校车业务或者旅客运

输，严重超过额定乘员载客，或者严
重超过规定时速行驶的；

（四）违反危险化学品安全管理
规定运输危险化学品，危及公共安
全的。

机动车所有人、管理人对前款
第三项、第四项行为负有直接责任
的，依照前款的规定处罚。

有前两款行为，同时构成其他
犯罪的，依照处罚较重的规定定罪
处罚。

一条看似寻常的微信好友申
请，背后却暗藏长达半年的精心骗
局。近日，长兴派出所民警与银行
工作人员通力合作，成功拦截一起
针对中老年人的“杀猪盘”诈骗，及
时保住了当事人辛苦积攒的 10 万
元养老金。这场骗局中，骗子以“兄
弟”之名嘘寒问暖半年，最终亮出

“高回报理财”的獠牙，所幸被银行
柜员和民警及时识破。

去年年底，60 岁的张大妈微信

上收到一条好友申请，验证信息写着：
“您好，我孙女和你孙女差不多大。”出
于对共同话题的兴趣，张大妈通过了
申请。添加好友后，对方自称是一位
同龄人，随后的日子里频繁分享孙女
的照片和日常生活，两人逐渐从育儿
聊到养生，关系日渐亲密。张大妈甚
至将对方备注为“某某兄弟”。

“他从来不提钱，就是每天问问我
吃饭了没、身体怎么样。”张大妈回忆
道。这种持续的关怀让她逐渐放下戒
备，甚至将对方视为可信赖的“亲人”。

6月 5日，这位“兄弟”突然向张大

妈推荐了一个“内部理财项目”，声称
“因为是亲人才破例告知”，只需投资
10万元，每天可稳赚 2000元，且“随时
可以退出”。被高额回报诱惑的张大
妈次日一早便前往银行，准备转账。

银行柜员在办理业务时发现异常，
立即询问详情。当张大妈坚称对方是

“可靠的朋友”时，柜员敏锐察觉其可
能遭遇诈骗，随即启动“警银联动反诈
预案”，报警求助。

派出所民警迅速赶到现场。听完
张大妈的描述，民警在查看其聊天记录
后很快发现多个破绽：对方提供的照片

均为网络图片，从未进行过真人视频
验证；朋友圈仅三天可见，缺乏长期
生活动态。“这就是典型的‘杀猪盘’
诈骗，先培养感情，再诱导投资。”民
警指着反诈手册中的流程图向张大
妈宣传。

最终，在民警的耐心劝说下，张
大妈终于意识到自己险些被骗，颤抖
着删除了骗子的联系方式。

目前，警方已对涉案账户展开
进一步调查，并呼吁市民提高警惕，
如遇类似情况及时拨打反诈热线
96110举报。

少数未成年人擅自利用家庭成
员手机支付账户为手机游戏充值，
对此类情况，未成年人及其法定代
理人能否主张返款？作为家长，如
何尽可能避免此类情况的发生？

【基本案情】
原 告 小 丽（2011 年 出 生），自

2023 年 7 月起至 2023 年 12 月止，期
间未经其监护人同意，利用其监护
人的手机支付账户，通过某软件小
程序游戏平台，陆续向一款网络游
戏转账充值，总额达 1 万 5 千余元。
原告小丽的母亲即法定代理人认
为，原告系限制行为能力人，其大额
充值行为并未获其法定代理人同
意、追认，故要求被告某信息科技公
司返还原告充值款项。

被告某信息科技公司辩称，经
核实，确实系未成年人充值行为，但
认为原告法定代理人作为原告的监
护人，对自身账户安全存在明显的
监管失职；原告充值后购买了游戏
道具、皮肤等，享受了被告提供的游
戏体验，故不同意退还充值款项。

【法理评析】
审理中，区人民法院向原、被告

双方进行了法律释明：
其一，小丽在进行网游充值时，

年龄为 12 岁，属于限制民事行为能力
人。本案中，需结合小丽的认知能力、
家庭收入状况、家庭所在地区整体经
济水平等多重因素，衡量充值金额与
其认知是否匹配。对小额的充值行
为，属于小丽合理认知范畴，应属有
效；而大额的充值行为，已超出小丽的
合理认知范畴，处于效力待定状态，现
法定代理人对此不同意也不追认，该
法律行为不发生法律效力，该部分充
值款项被告应予返还。

其二，区人民法院需考量小丽的
监护人对小丽的大额充值行为是否存
在过错，如未尽监护义务、个人身份证
件保管义务、安全支付信息保管义务
等，应酌情扣减被告返款金额。

其三，区人民法院亦考虑被告某
信息科技公司作为游戏服务商是否有
效核验未成年人注册或登录身份信
息，设置未成年人账户连续大额充值
限额规则等。若被告存在未成年人身
份识别、大额充值额度等机制缺陷的，
应认定被告在网络服务合同履行中存
在过错，应酌情提高返款金额比例。

其四，区人民法院考量小丽大额
充值后，是否购买了游戏内的道具、皮
肤等，是否因此享受了被告提供的游
戏体验。此部分亦是酌减被告返款金
额的因素。

最终，区人民法院促成原、被告双

方达成和解，由被告某信息科技公司
返还原告小丽及其法定代理人部分充
值款项，原告撤回对被告的起诉。

【法院提示】
一、法律规制的“安全锁”
根据《中华人民共和国民法典》的

规定，八周岁以上的未成年人为限制
民事行为能力人，实施民事法律行为
由其法定代理人代理或者经其法定代
理人同意、追认；但是，可以独立实施
纯获利益的民事法律行为或者与其年
龄、智力相适应的民事法律行为。一
般而言，结合家庭收入状况、家庭所在
地区整体经济水平等因素，未成年人
小额的充值行为，视情况可认定为与
其年龄、智力相适应的民事法律行为；
而未成年人未经监护人同意，进行的
大额充值行为，视情况可认定为与其
年龄、智力明显不符的民事法律行
为。但监护人存在监管缺位、疏于管
理等过错的，需按过错程度承担相应
的责任。

二、家庭教育的“安全锁”
根据《中华人民共和国民法典》的

规定，父母对未成年子女负有抚养、教
育和保护的义务。实践中，未成年人
私自进行网络游戏大额充值的背后，
往往伴随着家庭教育缺失。未成年人
因其心智尚未成熟，无论是消费观、自

制力、辨别力均有所欠缺，若此时父
母作为监护人长期教育、引导缺位，
疏于履行监护义务，消费诱惑即会
趁虚而入，引起不必要的经济损失
与家庭矛盾。

此外，未成年人养成健康多元
的兴趣爱好需要家长以身作则，树
立理性的消费与金钱观念需要家长
长期的言传身教，电子设备的合理
使用时间需要家长定规立矩，充值
权限与安全支付方式需要家庭成员
定期维护。

三、网络平台的“安全锁”
随着涉未成年人网络法律法规

的日益完善，我国逐步建立网络游
戏账号、直播打赏账号等的用户实
名认证制度和针对未成年人的防沉
迷机制。

建议网络游戏服务商、网络直
播平台等建立规范的网络安全管理
机制，如设置未成年人账号的合理
充值额度，对账户大额充值行为进
行适当的理性消费提醒，提供大额
充值的双重验证服务，完善未成年
人大额充值退款核验渠道等。


